Kedves Testvérek!

Lukécs evangéliumanak az elsd néhany sorat hallhattuk, ahogyan elkezdi a Jézusrol
sz0l6 beszamolojat, ahogyan Teofilt megszolitja. Egészen személyesen akarja valakinek
elmondani, 0sszegytijteni, és mindennek pontosan utanajarva megbizhat6 tanitasként atadni
azt, amir6l éppenséggel neki nagyon fontos beszélnie. Ki is Jézus Krisztus, hogy mit jelent O
személye ¢€s kiildetése. Olyan részletét szeretném kiemelni, amit altalaban nem szoktunk
tulsagosan kozéppontba helyezni. Lukacs evangélista azt irta, hogy ,,Osszeszedtem
mindenkitdl 1€pésrdl 1épésre nagy figyelmességgel. Fontos célom volt, ¢s meg akartam ezt
tenni. Nem 1s akarkiért, hanem érted, meg sokakért, hogy azoktol dsszegylijtom, hogy mi is
tortént a koriikben, akik szemtanui voltak az isteni igének.”

Az els6 mondatot pontosan idéztem, de kihagytam beldle azt a szot, amirdl beszélni
szeretnék. Mert az evangéliumban nem ez hangzott el, hanem az, hogy ,,mind-azoktol, akik
szemtanti és szolgai voltak Isten szavanak”. Ok hagytak orokiil szamunkra azt, amit
Osszegylijtott, és azt akarta, hogy te is tudd. Miért 1ényeges ez, hogy nem csak a szemtantkat
kérdezi, hanem akik szemtanui €s szolgai voltak Isten szavanak? Mit jelent ez?

Hogyha én csak szemtanil vagyok, hat éppenséggel lehetek olyan valaki, aki ott
16dorog, véletleniil ott vagyok, egyszeriien csak latom az eseményeket. Latom, aztdn késdbb
megkérdezik, hogy ,,0tt voltal? Jo, hat igen! ,,Mit Lattal? Mit hallottal?” Egész mas lesz a
beszamolom, ha én csak egy szemtanl vagyok, €s egész mas, hogyha én Isten szavanak a
szolgaja vagyok. Mikor valaki szemtanu, mas, ha nincs hozza koze, mas, ha érzelmileg is
van koze. Megkerdezik tdled, hogy ,,Milyen a te édesanyad? Mondj rola valamit! Hat te
latod, hallod, tapasztalod. Milyen?” S akkor te azt mondod .0, igen, hat én tényleg
szemtanuja vagyok az édesanyamnak, akkor most én érzékletesen leirom, hogy 180 cm
magas, €s szoke haja van, ¢és kék szeme van.” Minden esetre nagyon pontosan leirom, mint
szemtanu, hogy kozelrdl, és picit tavolabbrol menve, hogy milyen. Akkor idében hogyan
valtozik, hogy nd a haja, akkor levagatja, néha befesteti, néha kozmetikushoz megy, akkor
picit barnabb, utdna megint sdpadtabb. Kapunk egy ilyen leirast valakirél, nem nagyon értjiik
meg, hogy miért érdemes vele élni és szeretni. Ebbdl éppen semmit nem tudunk meg egy
ilyen leiras alapjan.

Lukacs azt mondta, nem csak szemtantkat keresett, hanem olyanokat, akik szemtani
¢s szolgai Jézusnak. Ez mit jelent? Hogy akkor tudjuk mi, magunk szamara, megmondani,
hogy ki is Isten, vagy ki Jézus, hogyha nem csak szemtantk vagyunk. Hatra 1épilink egy-egy
1épést, vagy még tavolabbrol, €s nézziik, hogy akkor Isten, hogy miikodik a vilagban. Eléggé
gondvisel6-e, vagy nem? Most beleszol, vagy nem, koézbelép, vagy nem? Ha szeretném
tudni, hogy ki Jézus, akkor éppen az elsd az, hogy ne csak megfigyeldje legyek, és
szemtanuja, tavolsagbdl nézd valaki, hanem olyan személy, aki érzelmileg beleadom
magamat a vele vald kapcsolatba. Mert amikor érzelmileg odaadom magamat a kettdnk
kapcsolataba, akkor kezdem el tudni megérezni, megsejteni, atélni, hogy ki is 0
tulajdonképpen. Amig ez az érzelmi tdvolsag nem épiil ki, addig nem lesz fontos szamomra.

Tulajdonképpen itt van példaul Lukacs evangélista. Hat azt mondja ,,Mindennek
alaposan utanajartam, mert azt akartam, te tudod, Teofil, azt akartam, hogy te meggy6zddjél
rola, hogy milyen megbizhaté ez a tanitds. Hat ebben benne van — igy mondanank:
motivacio, de most hagyjuk is ezt — szenvedé€ly.” Szenvedély. Istenr6l nem lehet ugy
besz¢lni, hogy nincs benniink szenvedély. Hogyan tudnank a szeretetiinket leirni azzal a
személlyel, akivel szeretet kapcsolatban vagyok, az érzelmi vildgaba benne vagyok, ha nincs
benniink vagy 6 utana? Hanem csak 0gy tavolsagtartassal, érzelmileg ugy el-elmondogatjuk,
hogy ,,Anya szeretlek!”. Hogyha valamit szeretnénk Istenrél mi magunk tudni, akkor ehhez



éppenséggel ezt az érzelmi tavolsagtartast érdemes megsziintetni. Teret engedni magunkban
a vagynak ¢€s a szenvedélynek.

Hogyha megengedtem, hogy az Istennel val6 kapcsolatomban a vagy ¢€s a szenvedély
megjelenjen, akkor ott van a tere annak, hogy kdlcsonds kapcsolat alakuljon ki kozottiink.
Olyan érdekes ez, azt mondjdk ,,Rendben van, én elhiszem, hogy Isten szeret. Szeretném,
hogy ez tapasztalhato legyen. En itt vagyok, tessék, lehet engem szeretni. En nyitott
vagyok.” A szeretet nem tud kibontakozni, ha nincsen kolcsondsségbe agyazva. Mikor az
egyik fél szeret, és a masik csak annyit tesz, hogy eltiiri, ,,J0, hat felélem megpuszilhatsz.”
Hogyha Istenrdl szeretnénk valamit mondani, hogy miért jott, hogy mit akar, hogy mi a szép
benne, akkor sziikségiink van a kolcsondsségre. Hogy Isten szeretete az altal valik
¢lményszerlivé, hogy viszont szeretem. Az altal sejtem meg azt, hogy mit jelent az, hogy 6
szeret, hogy vallalom a vele valo kolcsondsséget, annak mindenféle kovetkezményével
egyiitt. Hogy Istenrdl valamit mondhassak, sziikséges a kdlcsondsség.

Olyanokat kérdezett meg Lukécs evangélista, akik nem csak szemtanti voltak a
koriikben lejatsz6do eseményeknek, hanem szolgai. Akik cselekedtek ezért a valakiért, akit
Jézusnak hivnak. Azért a valakiért, akit igy neveziink meg, vagy igy szolitunk meg, hogy
Isten. Ha azt szeretném, hogy Isten fontos legyen szamomra, akkor érdemes érte
cselekednem.

Az egyik atya egy lelkigyakorlaton nagyon szerette volna nekiink elmondani, hogy
hogyan érdemes papnak lenni. Akkor a kovetkezd torténetet mondta. ,,Tudjatok, voltam
egyszer egy helyen tiz évig plébanos. En Gigy éreztem, nagyon szeretnek ott az emberek, és
aztan elkeriiltem onnan. Mindig mondtam a vasdrnapi szentbeszédeket, meg hét kozben is
beszéltem, én mindig késziiltem, hoztam a verset meg a példakat. Egyszer csak visszahivtak
oda, hogy tartsak egy iinnepi misét. Visszamentem, mar az utcan talalkoztam a sekrestyés
nénivel. Megoriiltiink egymaésnak, hat széttarta a karjat a Margit néni, azt mondja <<Jaj atya,
atya! Hat én azt sose felejtem el, maga engem egyszer elvitt a korhdzba, mikor beteg
voltam.>>" Azt mondja ez a pap ,,Tiz évig beszéltem, tiz évig. Hoztam a verset, a torténetet,
tiz év, és a Margit néni, aki sekrestyésként az Osszes beszédet végighallgatta. <<Az maradt
meg, hogy amikor beteg voltam, elvitt a korhazba.>> A cselekvés fontossaga.

Az hangzott el az evangélium elején, hogy ,,részletesen utanajartam, hogy mi minden
tortént a mi1 koriinkben”, ez pedig az emlékezés. Akkor fogom tudni megmondani, hogy ki is
Jézus, vagy ki Isten, hogyha tudatosan emlékszem arra, ami a mi kettdnk kozos torténete.
Amiben ott van a vagy €s a szenvedély, ott van a kolcsondsség €s a cselekvés, €s erre azutan
tudatosan emlékezem. Mikor azt szoktuk mondani ,,Ugy eszembe jutott...” az nem
emlékezes, hanem az emlékek keringése benniink. A tudatos emlékezes egészen mas miifa;.
Akkor tanultam ezt meg, amikor részt vettem egy lelkigyakorlaton, egy jezsuita atya tartotta
lelkigyakorlatot, és azt mondta ,,Most adok maguknak egy feladatot, menjenek el, dolgozzak
ki. Szakaszoljdk az életiiket, hany szakasza van az ¢€letiiknek! Utdna imadkozzak at, hogy az
egyes szakaszokban Isten hogyan volt jelen!” S akkor mindannyian elmentiink, és
emlékszem, ahogyan ott leiiltem, és eleve mar az se volt konnyii, hogy milyen szakaszokbol
all az ¢életem, de még ezt csak megcsinaltam. Akkor még fiatalabb voltam. ,,Hogyan volt
ebben a szakaszban jelen Isten?” En ezt a kérdést addig sose tettem fol. Ahogyan elkezdtem
ezzel dolgozni €s foglalkozni, egyszer csak valami 0 tarult fol a tudatos emlékezésben,
amire maig emlékszem.

Lukacs azt mondja, alaposan utidnajartunk, és olyanokat kérdeztiink, akik mikor
elkezdtek emlékezni arrol, hogy hogy is volt Jézussal, hogy nekik ez nem volt mindegy.
Lehet, hogy az emlékezésben olyat is el tudtak mondani, amire feliiletesen nem is gondoltak,



hogy ez megtortént. Akkor szembesiilnek vele, hogy megtortént, hogy ki is Jézus, vagy ki
nekik Jézus, amikor visszaemlékeztek rd. Ki nekem Jézus? Hogyan van az életemben?
Amen.



